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Katowice, dn. 14.11.2011r. 

 
 

                                           
WYJAŚNIENIA DO TREŚCI 

SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKÓW ZAMÓWIENIA 
 

                                                          

Dotyczy : postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie     
przetargu nieograniczonego na  ddoossttaawwęę  ooddcczzyynnnniikkóóww  wwrraazz  zz  ddzziieerrżżaawwąą  

aannaalliizzaattoorróóww  ––  VV  ..    Nr sprawy:  ZP-11-096UN. 

  
 
                  W związku z pytaniami Wykonawców, które cytuję poniżej a dot. treści specyfikacji 
istotnych warunków zamówienia w przedmiotowym postępowaniu, działając zgodnie z art.38 ust.1 
pkt.3 ustawy - Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z dnia 25 czerwca 2010r. Nr 113 poz. 759), 
udzielam następującej odpowiedzi : 

 
Dotyczy pakietu nr 1 i 6. 

Pytanie 1) Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby produkty uszkodzone przez personel z powodu niewłaściwej 

eksploatacji były wymieniane na koszt Zamawiającego? Odp. Załącznik nr 21 „Umowa – Projekt”  § 4 pkt 4: 

„Zamawiający oświadcza, że będzie użytkował przedmiot dzierżawy z należytą starannością w sposób odpowiadający 

jego przeznaczeniu”. 

Pytanie 2) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na załączenie do oferty metodyk odczynników na CD? Odp. Tak. 

Pytanie 3) Jeśli odpowiedź na pytanie nr 2 będzie negatywna, prosimy o wyrażenie zgody na złożenie metodyk 

w wersji pisemnej, ale w osobnym segregatorze i podpisanych wyłącznie na pierwszej stronie (uzasadnienie: każda 

ulotka zawiera średnio 10 stron). Odpowiedź jak w pytaniu nr 2. 

Pytanie 4) Czy Zamawiający dopuszcza możliwość podłączenia analizatora/ów do sieci Internet  celem zdalnej 

diagnostyki? Odp. Nie. 

Pytanie 5) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na składanie zamówień raz na 3 miesiące bądź raz na 6 miesięcy ze 

szczegółowym podaniem ilości i terminów, w których chciałby zamówione przez siebie towary otrzymywać. Dostawa 

możliwa jest codziennie od poniedziałku do piątku. Uzasadnienie: zamówienia składane w taki sposób zaoszczędzą czas 

i ograniczą czynności administracyjnej Zamawiającemu oraz zapewnią lepszą kontrolę zamówień. Odp. Nie. 

Pytanie 6) Zwracamy się z wnioskiem do zamawiającego o wykreślenie  zapisu pkt 4 paragrafu 3 projektu umowy, 

albowiem ich obecne brzmienie odbiega od zasady równości, która winna obowiązywać nie tylko 

w stosunkach wykonawca – wykonawca, ale także Zamawiający – wykonawca.  

Zważyć bowiem należy, że utrzymanie dotychczasowej stylizacji specyfikacji istotnych warunków zamówienia nie 

pozwala wykonawcy należycie przygotować oferty, jaką chce on złożyć w niniejszym postępowaniu. Obawa ta jest 

uzasadniona i wynika, z faktu, że wyszacowanie ceny oferty w głównej mierze zależy od wolumenu zamówienia. Tym 

samym Zamawiający w swoim „dobrze pojętym interesie” utrzymując taki zapis powoduje, że wykonawcy do zasady, 

celem eliminacji ryzyka związanego z kontraktem znacznie zawyżają cenę oferty, co by nie miało miejsca gdyby 

obowiązek jednoznacznego opisu przedmiotu zamówienia był wykonany i Zamawiający zagwarantowałby minimalny 

próg (wolumen) zamówienia, który na pewno zrealizuje. 

Nie bez znaczenia w końcu pozostaje fakt, że  w ten sposób Zamawiający obroniłby się przed ewentualnymi pytaniami, 

który mogą postawić mu jego organy kontrolne, bowiem czerpiąc z dorobku KIO, takowe zapisy SIWZ, Izba określa 

jako naruszenie art. art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1 i 2, art. 32 ust.1 i art. 140 ust. 1 ustawy Prawo zamówień publicznych 

(dalej PZP) oraz art. 5 kc, w zw. z art. 58 par. 1 i 2 kc i art. 353(1) kc w zw. z art. 139 ust. 1 PZP.  

Sam Zamawiający natomiast także może ponosić negatywne konsekwencje takiego stanu rzeczy, gdyż w/w zapis nie 

daje możliwości zabezpieczenia odpowiedniej dla realizacji kontraktu ilości poszczególnych odczynników etc. A to 

mogłoby negatywnie wpłynąć na pracę Szpitala i bezpieczeństwo pacjentów.  

Z uwagi na powyższe, wnioskujemy o zmianę SIWZ, tj. o jej modyfikacje poprzez albo wykreślenie 

zakwestionowanego zapisu, względnie wprowadzenie minimalnego zakresu wykonania umowy. Odp. Zamawiający nie 

wyraża zgody na wykreślenie z Załącznika nr 21 „Umowy – Projektu” zapisu § 3 pkt 4. 
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Dotyczy pakietu nr 1: 

Pytanie 7) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę terminu dostawy analizatora wraz z wyposażeniem 

z 14 na minimum 21 dni od daty podpisania umowy? Odp. Nie. 

Pytanie 8) Mając na uwadze obniżenie wartości oferty czy Zamawiający wyrazi zgodę na zaoferowanie analizatora 

wyprodukowanego w roku 2008? Odp. Nie. 

Pytanie 9) Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby oznaczanie jednego z parametrów - B2 Microblobulina, było 

wykonywane na wstawionym dodatkowo aparacie immunochemicznym AxSYM, do czasu jego wprowadzenia do 

menu aparatu głównego? Wszystkie pozostałe testy wykonywane byłyby na analizatorze głównym. Odp. Dostępność 

wykonywania wszystkich oznaczeń na jednym aparacie jest kryterium dodatkowo punktowanym przy ocenie jakości 

analizatora immunochemicznego, a nie  wymaganym parametrem techniczno – eksploatacyjnym / warunkiem. 

Pytanie 10) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zaoferowanie do diagnostyki kiły zamiast testu VDRL, test 

immunochemiczny, dwustopniowy oparty na technologii CMIA do jakościowego wykrywania obecności przeciwciał 

przeciw Treponema pallidum? Odp. Tak. 

Pytanie 11) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zmianę zapisu w wymaganych parametrach techniczno-

eksploatacyjnych analizatora immunochemicznego pkt 3 z: „Minimalna wydajność -200 ozn/h” na „Wydajność 

analizatora - 200 ozn./h”? Odp. Zgodnie z SIWZ. 

Pytanie 12) Czy Zamawiający wyrazi zgodę, aby czas uzyskania wyników niektórych parametrów był dłuższy niż 20 

minut? Odp. Tak, ale nie dłuższy niż 40 minut. 

Pytanie 13) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na podanie w kolumnie nr 7 formularza cenowego, zał. nr 1, ceny 

jednostkowej netto za opakowanie, a nie za test? Odp. W Załączniku nr 1 w „Formularzu asortymentowo – cenowym” 

w kolumnie 7 należy wpisać cenę jednostkową netto za oferowane opakowanie, przy czym „oferowana wielkość 

opakowania jednostkowego” x „ilość opakowań” musi stanowić iloczyn zamawianej ilości testów. 
Pytanie 14) W pozycji 28  w  formularzu asortymentowo-cenowym Pakiet 1 prosimy o podanie jaką ilość oznaczeń 

Toxo IgG przewiduje Zamawiający na okres 3 lat. Odp. 2000 oznaczeń. 

Pytanie 15) Ze względu na to, że opis przedmiotu zamówienia spełnia tylko jeden producent i oferent firma Abbott, 

prosimy o modyfikację warunków zgodnie z poniższymi pytaniami, co  pozwoli to na zwiększenie ilości oferentów 

i większą konkurencyjność postępowania, zgodnie z ideą przetargu nieograniczonego. 

Dopuszczenie większej liczby oferentów nie tylko jest zgodne z zasadą uczciwej konkurencji, ale także umożliwia 

Zamawiającemu wybór oferty najkorzystniejszej (a nie jedynej złożonej w danym postępowaniu).  Będzie to też 

korzystne dla Zamawiającego ze względów ekonomicznych, gdyż w przetargu opartym o prawdziwą konkurencyjność 

postępowania Zamawiający uzyska najlepszą cenowo ofertę na rynku. Odp. Sugerowanie, że opis przedmiotu 

zamówienia spełnia jeden Wykonawca jest nie zasadne i krzywdzące. Ze znajomości rynku wynika jednoznacznie, że 

żądane kryteria postawione przez Zamawiającego przed Wykonawcami spełnia co najmniej dwóch Wykonawców.   

Pytanie 16) Prosimy o modyfikację i zmianę w załączniku nr 1 pakietu 1 polegającą na wyłączeniu do osobnego 

postępowania parametrów b-2 mikroglobulina, Cyklosporyna i VDRL lub alternatywnie na zgode na oznaczanie tych 

parametrów poza oferowanym analizatorem, jako badania wysyłane na zewnątrz.  Oferent zapewni na swój koszt 

transport materiału i oznaczanie w renomowanym i certyfikowanym laboratorium oraz przesłanie zwrotne wyników,  

a w tabeli oferty, dla porównywalności ofert,  ujęty zostanie koszt brutto wykonania tych badań.  Oznaczenia te nie są 

badaniami pilnymi i dyżurowym. Odp. Zamawiający dopuszcza wykonywanie w/wym. parametrów na drugim 

analizatorze – dodatkowym. Zamawiający nie wyraża zgody na wykonywanie jakichkolwiek badań, oznaczeń 

w laboratorium zewnętrznym. 

Pytanie 17) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na złożenia oferty na NT-proBNP?  Zgodnie z wytycznymi Polskiego 

Towarzystwa Kardiologicznego zarówno BNP jak i NT-proBNP są klinicznie równocenne w diagnostyce.  Nie jest 

dopuszczalne preferowanie wyłącznie jednego parametru, w związku z tym powinna być możliwość złożenia oferty na 

BNP lub na NT-proBNP.  Odp. Nie. 

Pytanie 18) Prosimy o wyjaśnienie i uściślenie, czy Zamawiający wymaga, aby jakość oferowanego testu do 

oznaczania troponiny była zgodna i nie gorsza niż zalecenia i wymogi Polskiego Towarzystwa Kardiologicznego PTK 

oraz Europejskieo Towarzystwa Kardiologicznego ESC (błąd precyzji dla 99 percentyla stężeń u osób zdrowych nie 

większy niż 10% CV), czy też dopuszcza złożenie oferty na odczynniki troponinowe gorszej jakości nie spełniające 

wymogów PTK oraz ESC? Odp. Dopuszcza, ale nie wymaga. 

Pytanie 19) Prosimy o wyjaśnienie i uściślenie, czy Zamawiający oczekuje zaoferowania testu do oznaczania PTH   

2 gen.  czy 3 gen.? Odp. Zamawiający oczekuje testu do oznaczania PTH 2 generacji. 

Pytanie 20) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na złożenie oferty na analizator o wydajności praktycznej (rzeczywistej)  

170 ozn./godz., bez względu na rodzaj i konfigurację zlecanych badań?  Taka wydajność analizatora na poziomie  170 

ozn/godzinę zapewni Zamawiającemu  wykonanie deklarowanej ilości badań w czasie nie dłuższym niż 1,5 godz. 

dziennie. Odp. Nie. 
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Pytanie 21) Prosimy o wyjaśnienie i uściślenie, czy Zamawiający rozumie pod określeniem  ”Ilość surowicy potrzebna 

na jedno badanie maksymalnie 200 mikrolitrów”  objętość surowicy uwzględniająca także tzw. objętością martwą 

w naczynku? Odp. Nie uwzględnia objętości martwej. 

Pytanie 22) Czy Zamawiający wyrazi zgodę na zaoferowanie przez okres przejściowy kilku miesięcy jednego 

odczynnika który zawiera komponenty w  formie liofilizatu, do szybkiej i jednorazowej rekonstytucji?  Po rekonstytucji 

 odczynnik jest już w formie płynnej i gotowej do ciągłego użycia.  Odp. Nie.  

Pytanie 23) Prosimy o uściślenie, jaką ilość oznaczeń deklaruje Zamawiający dla parametru Toxo IgG? Odp. 2000 

testów. 

Pytanie 24) Dotyczy pakietu nr 5, pkt 2 i 6, opisu parametrów wymaganych techniczno-eksploatacyjnych analizatora 

do badania ogólnego moczu na okres 36 miesięcy (załącznik nr 5). Prosimy o potwierdzenie, że Zamawiający wymaga 

zaoferowania pasków 11 parametrowych charakteryzujących się eliminacją wpływu kwasu askorbinowego na wynik 

pomiaru? Czy zatem uzna za spełnienie warunku, zaoferowanie wysokiej, jakości pasków testowych oznaczających 

jako 11 parametr barwę moczu a nie kwas askorbinowy? Odp. Nie.  

Pytanie 25) Dotyczy pakietu nr 5, pkt 5, opisu parametrów wymaganych techniczno-eksploatacyjnych analizatora do 

badania ogólnego moczu na okres 36 miesięcy (załącznik nr 5). W związku z wymogiem kalibracji, czy Zamawiający 

wymaga również podglądu i wydruku tej czynności (kalibracji)? Odp. Dopuszcza, ale nie wymaga. 

Pytanie 26) Dotyczy pakietu nr 5, pkt 5, opisu parametrów wymaganych techniczno-eksploatacyjnych analizatora do 

badania ogólnego moczu na okres 36 miesięcy (załącznik nr 5). Czy Zamawiający uzna za spełniony warunek 

zaoferowanie czytnika kalibrującego się automatycznie przy użyciu wewnętrznego paska kalibracyjnego oraz 

dodatkowo rekalibrowanego za pomocą zewnętrznych pasków kalibracyjnych, które będą dostarczane bezpłatnie?  

W warunkach pracy rutynowej rekalibracja zalecana jest  nie częściej niż raz na 4 tygodnie. Odp. Dopuszcza, ale nie 

wymaga. 

Pytanie 27) Dotyczy pakietu nr 5, pkt 5, opisu parametrów wymaganych techniczno-eksploatacyjnych analizatora do 

badania ogólnego moczu na okres 36 miesięcy (załącznik nr 5): Czy Zamawiający równoważnie oceni analizator 

umożliwiający oznaczenie próbki CITO nie w trybie CITO tylko podstawionej jako CITO? Odp. Tak. 

  

 

                                                                Z upoważnienia Dyrektora 
                   Z-ca Dyrektora ds. Ekonomicznych - Główny Księgowy 

                                                                    mgr Ewa Mołek                       

                                                


